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Mediante el oficio del rubro, expe
dido en el recurso de amparo N® 936-83, interpuesto en favor -
de don Carlos Qctavio Ominami Pascual, esa Iltma. Corte ha so-
licitado a esta Contralorfa General que informe "sobre todos -
los decretos de prohibicidn de ingreso y autorizacifn de retor
no dictados en relacifm con el amparadec, y de l0s que hubiere-
tomado razén".

Al respecto, cumple este Organismo
con manifestar & V.8.I., en primer término, que esta Entidad -
Fiscalizadora no lleva registros de ninguna especie en rela -
ci6n con las personas sujetas a las medidas indicadas, por no
ser ello materia de su competencia,

En estas condiciones, y atendido -
que ni en el oficio del rubro ni en la copia del recurso que ~
se acompafia, se individualiza el o los documentos afectos a to
ma de razdn qgue contendrfan las medidas de que se trata, no la
o8 posible a este Organismo proporcionar la informacién solici
tada.

En relacifin con lo anterior, el -
Contralor General infrascrito cumple ¢on expresar 2 ese Iltmo.
Tribunal gue, precisado ese aspecto de su consulta, esta Enti-
dad FPiscalizadora estarf pronta a poner en su conocimiento los
antecedentes relativos al tr&mite del correspondiente acto ad-
ministrativo.

pios guarde a Vv.5.I.,
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EN L& PRINCIPAL, recursc de amparoc) NV éL PRIM’? OTROSI .8compahiz documentio;

N EL SESUNDG, informe de Ipvestigeciones de la Avanada Aefopgepto Arturo
Merino Benitez; BN EL PECERO, informe del Ministiro del Interior; EN EL
CUARTC, informe de la Contralcoria General de la Repdblica; ™ EL QUINTO, se

fije plazo de 24 horas para smitir informe; EN EL SEXTC, reserva de accicnes

civiles; EN EL SEPTIMC, patrociqio Yy poder.

VIltma. Corte
CARLOS OMINAMI DAZA, Coronel (R) de la Fuerzauﬁérea de Chile, domici-
liado en Sergio Prieto Nieto 353, Block 32, Depto. 4, Vihia del Mar, a US,
Ilima. respetuosamente digo:

Interpongo recurso de amparo en favor de mi hijo CARLOS QCTAVIO OMI-

Ngﬁ;hPASCUAi, economistia, Investigador del Ceniro Nacional de Investige -
cidon Cientifica de Franciay, quien fuers impedido de ingresar & Chile el

dia 22 de Octubre . -iltimc,-=& pesaf-de haber- aparecido.en un .listado de Persc-—

nas sutorizadas por el Minisiro del Interior para hacerlo, en razén de gue

se habria dictado un decreto posterior de prohibicidn de ingreso, por el

mismo Ministro del Intericr. . . . e

I.— 10S HECHOS:

Je=—Mi hlJO hubo de aSllarBe en 1973 en razén de la persecucidn de

que nuestra famllla estaba slendo obgato. Incluso este compareciente estuvo

largo tiempo preso por sus bropics compalieros de armas acusado de los deli-

tos méde increibles,

2.- qu_ talurazén, no podie reingresar a® propia Patrie sin antoriza-
cidn del Ministerio del interior, conforme 3z lo dispussio an el D,L. 81 de
1373, prohibicidén que razonablemente dehe antanderse extinguida en razoén de
la derozacidn ticita del citado cusrpo legal por ser incompatible cor el

texto de la fonstitucién de 1980, y puriicularmente con el art, 19 N° 7

letra a). La oposicidn entre el D.L. 81 v el nuevo texts conats +ami aned 4w



"inaplicabilidad por inconstitucionalidad” de lz misma, segin lo ha resuel

to ya er repetidas ocasiones la Excma. Corte Suprema.
2«= No obstante, en contra de mi hijo se dictd ~con posterio-

ridad & la entrada en vigor de la nueva Constitucidn —un Decreto de Prohi-

cion de Ipgreso. Como es habituzl en sl régimen que se ha impuesio a los

Chilenos, el referido decreto de prohibicidén de = ejsrcer al sagrado de—

recho de vivir en la propia Patria no fus nunea notificado al afectado, y
&8 por io tanic imposible saber si pare cometer al abuse ae invocaron las
_atribucicnes gue otorga el Estado de Emsrgencia vigente al momento de dic-

-tarse la prchibicidn .o .8i se emplearon las atribuciones gque confiere sl
Estzio de Peligro a que =zlude el art. 24 transitoric de la Constitucidn,

«— Bn todo caso, cualquiera hays sido el resquicio emplamdo
L

para prohibir .a mi hijo vivir en su Patris, es lo cierto gque &l fue auto-

rizado para retornar a Chile. No se conoce ampoco el texto del Decreto

__Sypreas que"dqjéAs;nraﬁpqﬁq_;a_prphibicién_ge_Ingresq,;peroklo“cierto a8

-que "la resolucidén” .de gue da cueanta ese decreto si.fue comunicads & todo

el pais, y mi hijo se enterd de ella a través de la premsa,

Esa "notificacidn" _esti contenida en ung INFORMACION OFICIAL

del Minisiro del Ipterior, del dia 27 de Agosto, publicada en la prensa del

dia 28 de Agosto de 1983tm¥_q5° gg aodppaﬁa en ‘el primer otrosi, ~

De— Debo desiacar a U,5. Iltma. que le referida lista es &1
producto de lo gque el vocero del Kinisterio del Inierior calificd como

"un trabajo muy largo y meticuloso", de modo gque —si cressmos en su pals—

bra- hzbremos de concluir gue se analizaron todes los antecsdentss de mi

hijo, para llegarse & la conclusidén de que mi hijo "no ha bropagado, ni

estd sindicado de activista de doctirinas que atenten contra la fszmilia,
propugnen la violencia, o ana concepcién del Estado, de la socisdad o del

orden juridico de caricter toialitario o fundzdo en la luchs de clasmes; .

gue no ha realizado- actos conirarios 8 los interczses da Chile v-cfliem he



tiene con los supusstos "casos graves de alteracidn del orden piblico, da~-
Ho o peligro para le seguridad nacional”.

H.~ Mi hijo creyé en la palabra del Ministro del Interior_y en la

de su vocero. Y en la del Cénsul chilenc en Paris, Asi, concurrié al Consu-
lado & obiener nuevo pasaporie (ss le eniregd el N® 333-83, el 27 de sep—
. tiembre de 1983). Por un trémite diferents tuvo gue volver al Conesulado dos

.dias antes de embearcarse para Chile, NADA SE LE DIJO QUE PERMITI®RA SUPONER
_QUE SB HABIA DEJADO SIN EFECTO EL "BSTUDIO LARGO Y ACUCIOSO" DE CUYAS RW

~ SULTAS SE CCNCLUYO DE QUE PODIA RETORNAR. Menos una notificacidén en forma.

oo - - Jew-Al llegar.a.Santiago.lo esperaba toda su familia., Tambiér habia-

- mos crgi@q_en lg p;}abra del @inistro dgl Intgriqrrgyz Jﬁ;pﬁ. Parorfgnciong

_rios de Investigaciones impidieron el ingresc a Chile de mi hijo, alegando

la ax1stencza de un decreto que afectarla & otras 176 personas que tamblén

— —— = Cm S ITIET T, —_— —

hablan aparecldo en las 115tas de personas autor1zadas para retornar & las

_cuales 8s les volvia a denegar el derecho que en las naciones civilizadas

no. se desconoce de entrar y salir de la propiz Patrim... __ .

8.- Desde luego que el tal ~supuesio Decreto no. ha sido Jaméa notlfl-

_cados Ni lo fue en el acto de la expulsidn, por cuanto INVESTIGACIONES NI
- SIQUIERA TENIA COPIA DFE EL. De modo tal que =-sin perjuicio de_lazs razones_

—de -fondo-que -se-harin-vsler para—qﬁe U.8. Ilima.—daje sin.efscto el decrato

_de que ee .trata— tal decreto NO TIENE ¢ BFICACIA ALGUNA. 48i lo ha resueltio

1nvarlab1emsnte la Contralorla Ganeral de la Republlca. A tltulo de eaamplo,

_puede citarse el dlctamen 47 045, de 11 de u1c1emnre de 1980 en el gue

_textuaimente expresa: == ) e

"Una vez que 01 organo del Estado ha adoptado una decisidn deter—

mlnada ¥ ha emltldo el acto formal oorraspondlente se requxere

para la eficecia juridica de &ste de un acto complementario,cual

es la notificacidn del mlsmo, gue tiene por obaeto poner en cong

cimiento de una o mAB personas la medida de que 868 trata.



del decreio o resolucién respectiva en el Diario Oficial,
entre oirog, en los czBos en que afecte a varias personas

o bien en forma directa & los interesados o a sus gpoders

dos legalmente designados. En ests dltimo casc puede mate—
rializarse, ya sea en formz pasrsonal al dsstinatario entre

géndole copia Iintegra y autorizads de la resclucién que lo

afecte y dejindose constancia escrita de la diligencia sfec

- - - i ——r e .

tuada, o por escrito transcribidndole una copia en los itér—
minos ya indicados. Para assgurar un mayor grado de certeza
de gue el interesado tome conocimiento de la decisidn_as poei

bie recurrir al envic de la misms por correo certifiocsado,
Los mucanismos de notificacidn mntes descritos tienen por

objeto en definitiva amparar sl sjercicic de los derechos

de_gqqgllas personas afeqiadas por una medida de la Adminis

_%racién, permitiéndoles que fomen_cabal conocimiento de lo

-resuelio_por 8sta.y en.el czso de estimarlo conveniente,

puedan deducir las reclamaciones o derechos a gue haya lugar,

evitando en esa forma que gueden expuestas a una eventual

indefensidn%., . . - IO LT

IT.- ILEGALIDAD DE LA MEDIDA ADCPTIDA

o= _No _imaginamos otra supuesta fuente legal para la adopcidn de la
£ ,

medida de prohibicidn de ingreso dictsda en conira de mi hijo, que el
Boiado de FPeligro, dispuesto por Decreto Supremo N° 1,043 publicado en
el Diario Oficial del 10 de septiembre de 1983, del Mjnisterio del Inte-

TiOTe - - . . . -

10.~ Bn efecto, désde el 30 de Agosto Adljimo el pais NO SF ENCUENTRA

EN YSTADO DE EMERGENCIA, razdn por la cual debe desecharse gu invocacidn

para actos de la naturalezs del analizado.



TRANSITORIO DE La CONSTITUCION, y no "en virtud de esa disposicidn",
En efecto, que unz medida haya sido decretadz EN VIRTUD DE UNA NCRw

M4 significa gque lo ha side "en fuerza, a consecusncia por resultado de"
£&n aq ' s '

lo gue equivals a sostenar que lo ha sido "a czusa de" o "por efecto de,
como resultado de", o "por efecto y censecusncia de un hecho, operacidn
o deliberacién”,

Se observa gue las medidas gue puede adoptar sl Presidente de la Ra—

‘piblica en "estado de peligro" son de dos clases : &) discrecionales
(arrestar a personas hasta por 5 dias; restringir el dereche de reunidn

.¥ lalibertad de informacidén; disponer permanencias obligadas);y-b) regla~

das (prorrogar los arrestos a 20 dias, que supone la produccidn de actos

terroristas de graves consecusncias; expulsar del pais y prohibir el in-

greso al mismo a las personas, que requlere de detﬂrmlnaaas causales),

- m s e e b e e o

Puee bien, mi_ hijo no se encuenira en ninguna de las causales de

_brohibicifén de ingreso que facultan al Presidante de la Repliblica para pro-
~hibir su ingreso. M&s. adn, debe razonablemente saponeree gue dichas causs—

--les han debido-exietir o producirse sélo -en el -1apso transcurrido -entre-el

27 de_Agoéjqﬂdewl983,(fecha que tras "largo y meticuloso trabajo" del Mi-

-nisierio del Interior se le autorizd a regresar) y el dfa en gue se dictd .

el_ﬂecreto de prohlblcion _Qque ahora 1e afecta, y del _que 'sblo se tuvo no—

_ticia por el acto meterial de la expulsicn, el 22 de Ogtgbre'@eN}QQB[uﬁ_

— . Durante dichol&P®0 (y en realidsad aunca}, mi hijo:

a) no ha propagado doctrinas que atenten conire la familiaj

_b) nc ha propagado doctrinas que propugnen la violencia;

c) ne ha propagado doctrlnas que propugn=n uns concepclén de la so-

01edad del Ebtado o del orden Jurldlco de caridcter totalltarlo,

d) no ha prcnasado doctrlnas que propugnen una concepclon de la so-

o ——._ciedad, del Bstado o del orden juridico_fundada en la lucha de



docirinas mencionades en las letras a) & d) precedentss,

f) no ba realizado acto alguno coniraric a los intereses de Chile;

g) no constituye un_peligro para la paz inisrior ,

De modo tal que el Yacreic de Prohibicidén de Ingreso NO Hi SIDC
DIcT:po  "BN VIRTUD DE" ( es deeir, "como efecto o consecuencia de un he—
cho operacidn o deliberacién"; a cansa de) LA DISPOSICION DEL ART, 24 TRAN-
.SITOXIO DF LA CONSTITUCION SINO EN SU EKPRESA Y FORMAL CONTRAVENCION.

~12.= Bn @érito de lo expuesio, el Decreto de Prohibicidén de ingre-

80 gue afecta a mi h1jo dgberé ser dejado sin efecto por U.S. Iltma. aco-

Pazria en razdn de:

-t . Py
a) gues el “ecreto no se ajusta & ia norma que supuestamente habria
..8ido invocada, ya que mi hijo no se encuentra en ninguno de los casos &

-que se refiere_el art. 24 transitorio_ de la Constitucién;'y __

b) porgue el supuesto Decreto carece de ef10301& Juridloa, por no.
habder sido nunca notificado legalmente, - -

_POR TANTO, .

T s ¢ s £ etk s i e e e e+ e

HUJUO A US ILTﬁA tener por 1nterpuesto recurso de amparo en favor de mi

hijo CARLOS OCTAVIC OKINAMI ~ ; admitirlo a tramitacién, y en definitiva

acogerlo, declarando que se deJe sin efecto cualquler Decreto de Prohibi-

c1cn de Ingreso que lo afecta, Bea fundado en el arti, 24 trans1tor10 de la

Constitucién, sea que tenga cualquier otra fundamentacidn; dejando sin

sfecio ademds cualquiere otro impedimento, decrsto o resclucidn que impi=-

dlase el eje“c1c10 de su derecho & vivir en su Patrla.

PRI¥ER OTROSI: Rusgo a US. Iltme. tenser por acompanada fotocopia de la
lista publicaja an el Diario La Nacidn el dfs 28 de Agosto de 1983 de

personas autorizadas por sl Mipistro da=l I terior para regresar a Chile

Iras "largo y meticuloso trabaja®, y en la que aparece m1 hlJO-



ya virtud el dia 22 de Octubre de 1983 se impidi6 & Carlos CGeotavio Ominemi

Pascual ingresar a Chile, remitiendo copis de la migsma, y rexitisndo ade-

mds, copia del Acta que dehid levantarse con lo obrado respecto del amps-

rado el,dia citado.

TERCER OTROSI: Sirvase US, Iltma. dispcner que el Minisiro del Interior:

a) remita copia del o los decretes de Prohibicién de inzreso decreta~

dos en contra de mi hijo antss de la vigencia de la actual Censtitucidng

\ b)_rem;taﬁgopia del o los tecretos de prohibicibén de Ingreso dictados

bajo la actual Constitucidp;

Q) remita copia del Decreto de AUTORIZACION de RETORNO en cuya virtud -

se le incluyé en la lista de personas autorizadas para retorzar dada a co-

-

_ nocer a la opinién piblica el dia 27 de Agosto de 1983,

__..d)_remita copis del Decreto dictado con posterioridad al 27 de Agosto.

de 1983, por el cual se prohibe a mi hi jo volver a su Patria. o

VAkHWAQ)_;gpiﬁgwpgpig_ggi_ggﬁaVderﬁot;ficacidn del_decretom@ancionado_gn la_

__letra_d)ﬁprecedente,+a_mimhijo, o informe sobre la forma en zue sse Dacra—

to fue notificado; E | . C

_f) informe a la Corte -remitiendo los elementos probatorios de _rigor—_

..las razones por_las cuales.se sostiene que mi hijo ha propagzado_alguna de.

~las-doctrinas—{especificindolas) a-que s refiere ol art, -8 de la Constitu—
- cifn; o se sefialen los actos cenirarios a los intereses de Chile en gue

. habria incurride; o los motivos ¥ razones por las cluales B8 arguye gue Se-

- ria-peligroso para ls paz interior. T S,

CUARTO OTROSI: Sfrvase U.S. Ilima, disponer que la Contraleoriz General de

_}a Repiblica_informe —remitiendo copia de los de cretos respeciivos- sobras

4
;
|
|

todos los decrestos de prohibicidn de ingreso Y suicrizacién de retorno dic- !

tados en relacidém con mi hijo, y de los que hcobiere tomsdo razén. A

QUINTO OTROSI: Sirvase US. Iltms. disponer que los informes s=falados an




SEXTO OTROSI: Los hechos expuesios en el presente recursc has causado al

anmparaidc ingentes perjuicios,

¥i hijo ha obrade creyendo en la “buena fé" del Ministre del Inte-

rier Sr. Sergio Onofre Jarpa Reyes, y de funcicharios de su deperdencis

guedi jeron que irzs "large y meticuloso estudic® llsgaron a la ccaoclu =

sifn de que no hay razones pare impedir el reingreec de mi hijo & su Fa-

tria-

Se ha costeado un pasaje que es5 caro. Se ha llegado &l extremo de que

Investigac.ones EXIGIO QUE MI BIJC PAGARA SU PASAJE DE RETORNC AL SER

EXPELIDO DE SU PATRIA. Le autorizacidn de retorno puede haberle significe~-

do l= pérdida del status de refugiado otorgado por el genaroso puasblo

francdée B través Qe Bu Gobierno, por estimarse

~razonablemente y en cré-

dito & la palabra empenada de un Gobierno —de

"que ya no existirian jusw

tiflcaciones para 1mpnd1rle el relngreso al pais de gue es nacion

Hay ademds un perjuicio moral inmenso, no sélo para mi hijo, sino que

_para toda su femilia,

RUEGO A US. ILTMA tener presente que este recurrente, por s8f y en

i nombre de mi hljo,se reserva todas laB

acc1ones c1v11=s en contra del

. Bstado chileno y en contra del Sr. M¥inisiro del Interlor don Se“glo Ono-

la autorlzaclon de retorno y 1a posterlor prohlblclon de 1ngreso ne noti-

ficada al 1nteresado.

SE”TIHO OTROSI: Sirvase US. Iltma. tener presents que me patroulna el

RN - e 1 o e s - S e TR — —— L

abogado Roberto uarreton Herlno, insc. 3587 R2, patnnte 496725-|

domi-

_p}liadpﬂgn“P;aza q;_A;mgs 444, a quien confierc poder,

ENTRELINEAS: ™ ser actlvlsta“ vale.'
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En el recurso de amparo N2936-
83,interpuesto en favor de CARLOS OCTAVIO OMINAMI
PASCUAL,s= ha decretado oficiar a UD.,,a fin de que
informe a esta Corte,remitiendo copia de los de-
cretos respectivos,sobre todos los decretos de pro-
hibicibn de ingreso y autcrizacidn de retorno dic-
tados en relacidn con el amparado,y de los que
hubiere tomado razén.

Se recomienda urgencia para in-
formar dad= la naturaleza del recursoc.

Saluda atentamente a UD.-
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