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CONSIDERACTONES DEL GOBIERNO DE CHILE SOBRE EL DXAMEN DE T

LA STTUACTON ACTUAL DE LOS DERECHOS EUMANOS BN EL PATS

1. STTUACTON ACTUAL DE IOS DERECHOS HUMANOS EW EL PAIS .. = e
(septiembre 1078 - hoviembre T9T9)" TG TR 1 _ii

1) ‘”Egmégigﬁgggﬁﬁnnncias-sobreﬁejecuciones, desaparecimientos 0 secuestros.

2)  No se he dictado ninguna condena 2 la. pena de miertes L L s o
3) Lo fnica denuncia de tortura de que conocen 1os tribunales de justici de
fue hecha por el propioc Gobierno (Ministro del Interior), substancifndose el ‘iﬁ

untos inculpados'identificados, por el ' 1o

proceso correspondiente, con los pres
Lpasp;ALVARE%,SAE?IBAﬁEZ).

delito de malos -tratos seguidos-de muerte
L) ﬁtosvchgééfd§T§E%§ona§“suﬁuéstém@nte desaparecidas egtéin todos entregados .
a los tribunales aérgusﬁiﬁia,aQuienésjpor_léyﬂgdn‘lﬁs{ﬁniCQS;QBElﬁﬂﬁﬁgﬁ avocarse . re
: o de jerarquia-superior, S

s su investigacidn. Los jueces r&ﬁpectiwo§44@agistraaéﬁ
. tienen instrucciones expresas de la Corte Supreme de’ agotar lag investigaciones
““regpecto’de -cada.tno de ellosy. FPor su perte, el poder ejecutivo colabora en forms

ir?ésﬁ?iéﬁa*cpﬁ'1a¥aébi6n»de“ids.tribpnaiéégcon.el“cqnsiguientewapatamiento de
sus resoluciones. . Craeias-a diéhas“ﬁe&idééw”pamlatinémépte*ﬁalESﬂcaSOS-ESﬁénw 1
vional informa defalladamenteaaeércagde31&qmayg

siendo esclaregidos:: 'la prense naci
y desarrvllo 8¢’ log provesos. .. .. .o o ‘ 3 e
personas privadas de liberted

5}  No hey prisioneros politicos, es decir,
a disposicidn del'pdﬁer;ejenutivag_gi-

6)" Tl recurso-de ampero (habeas corpus) se encuentra plenamente vigente.

WwT)““"EﬁWé@ﬁellcsmc3303wen~que«se~hanmc0mprobaﬁo‘excesos dge parte de miembros
de lms Fuerzas Armadas y de Orden, s€ han ingtruldo los Procesos, dl?tado las
sentencias v aplicado las sanciones correspondientes. La prensa ha informado

‘de estas situaciones. \ , _ )

8) Tedie ha sido expulsado del pais.

... 9) Las personas cuyo derecho & regrﬁs&rmﬁ}wﬁéiﬁnEﬁta.t?anSit?r%amente SUS .
suspendido pueden solicitar su reingreso y en caso de serles 1n5ust1f1cadamente

denegado, interponer el recurso de amparc. La Corte Suprema de Justicia.asi lo :
he Teconocido en un fallo reciente, al acoger uno de estos recursos (Julio 1979)

o 1os—derechos. de reunidn, nego-

10) En el érea laboral, se han restableci
ciacidn colectiva, eleceidn de directives cindicales y huelga. Bl Consejo de
Taministracidn de le OIT aprobd, el 15 de noviembre de 1979, el informe del Comi
de Libertad Sindical el que, entre otras cosas, califica los decretos-leyes sobr!

. . . N . . M I N . .
organizaciones sindicales ¥ negoclac16n colectiva como "un primer paso 1mportanﬁ
en lo aplicacidn de las vecomendaciones de la Comisidén de Investigacion ¥

.Conciliacidn".
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11} Fn materia educacional, incluyendo ia universitaria, se han restgbleu
cido lag elecciones.de dirigentes estudiantiles y le nueve ley universitaria,
- “« . N A . b el . -~ *

gue entraria en vigencia & DPriucipios de 1980, consagrara la libertad académica

de les universidades, volviendo sus rectores a ser designados & propuesta de
las mismes. : ' T

12) Cebe destacar gue, en lo que se refiere a las apencias especializadas
de las Naciones Unidas, con competencia especifica en materia de derechos humanos,
UNESCO no he acogido ninguna scusacibn en contra de Chile en toda la vasta gams .
de materias de gue cohoce en ese agspecto, ¥y en le 0IT, se acaba de gprobgg el
informe que se cita en.el No. 10, en el sentido de que la nueva leglslacion
laborsl es un primer paso importante en le aplicacién de las recomendaclones de
le Comisifn de Investigacibn y Conciliacifn. ' ‘

13} El organismo regional, la Organizacibn de Estados Americanos, ha decla-
rado en une resolucidn aprobeda en su Gltima Asamblea General, celebrada en :
La Paz, Bcliyia, en octubre Gltimo, que en Chile “zubsisten 1imitaciones de 1Q$.
derechos humanos' ¥ ha, instado &l Gobierno a intensificar sus esfuerzos para

normelizar la situacidn: ' ' - ' B .

1) A la luz de lo expuesto precedentemente, résulta sbsolubamente incogg.le
‘gruente que se pretenda sostener gue la situacidn deanS'derEChos humenos en ¥t
no ha experimentado mejoraniento alguno. o o '

. II. CONSIDERACIONES SOBRE EL PROCEDTMIENTO QUE SE PRETENDE
APIIOAR A CHTLE TN VIRTUD DE LA RESOLUCION L1 (xxxv) DE
LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS ,

S 1) Chile siempre ha. reconocido a las Naciones Unidas competencla para la
proﬁbciéh v proteccidn de los dereéhos humenos sobre la hase de procedlm1§ntqs_
genersles y d¢é universal aplicacién y del respeto, entre otros, de 1os principios
de ipualdad jurfdica de los Estados, de sobermnia y de cooperacion, ;onsag?gdos
en la Carta de la Organizacidn. ‘ '

2)  No obstante, pero en forma excepcional, aceptﬁ'en 1975 ila c?nst%tu01on
. de unagrupo‘de‘trabajo ad hoc pars que, luego de una vi51Ea a s ?er;z%ormoz
emitiers un informe final, tras 1o cual dicho Grupo dejeria de eglstir, segun
reza literalmente la resolucidn 8 {(¥¥X%1) de 1a Comisién de Derechos Humanos que
1o creb. . ' ; -

3) La sefialada visita sblo tuvo iugar en julio de 1978, después de lgbou
riosas negociaciones que permitieron llegar a un acuerdo entre el Qoplerno e.“
Chile y .el Grupo de Trabajo Ad Hoc,;contempléndose en fgrmg m;pxma-}o§ ?iquer;
mientos procesales €xipidos por Chile desde 1975. AL term&no.de.la v1g;_z, .
el Grupo de. Trabajo Ad Boe dejd expresa constancia que el (oblernd qe', z_edee
hebia otorgado todas las facilidades necesarias para el cabal cump}lmlgn o a
su mandato. E1 Gobierno de Chile cumylié;escrupulosamente %as obligaciones Lont
contraiaaé, en’ tarito que el Grupo de Trabajo Ad Hoc no actud en forme equivaiente,

/e
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Pue§‘3518n5 escasa o nula ponderacién = los antecedentes proporcionados por el

Gob1erno de Chile y no dejd constancia de que no existis un cusdro de violaciones
masivas e institucionalizadas de los derechos fundementales, 1o que constituis I
el objetivo bésico de.su mandato; adoleciendo el Informe, por tel motivo, de un

evidente desequilibrio, que nos permitié calificarlo de injusto.

L) Sin embargo y pese al cumplimiento pbr'parte-de Chile de su compromiso,
el Grupo de Trabajo Ad Hoe, compuesto por los sefiores ALLANA, BENITES, ERMACORA,
DIEYE v la sefiora KAMARA, sblo ha dejado de existir formalmente. In efecto,-
mediante resoluciones de la Asamblea General y de la Comisibn de Derechos Humanos,
continud desarrollando actividades en relacién con Chile, bajo distintes denomi~ A4
naciones; _Relator Especial fue designado el sefior DIEYES experto para analizar .1
1a situacidn de Ias personas eventualmente desapareciaas, fue nombrado el
sefior TRMACORA; Presidente y Sindicos de un Fondo de las Naciones Unidas para
Chile, lo fuerocn los sefiores ALLANA, BENITES (quien posteriormente rénuncid)
v la seflora KAMARA., Is decir que, en lugsr de dejar de existir el Grupo de
Trabajc Ad Hog, se crearon G0s NUEVOS procedimientos ad casumy uno de carfcter
especinl, todog -exclusivos pare Chile, integrados por 1as mismas personas que

formeban el primitive Grupo Je Trabajo Ad Hoc y con su mismo procedimiento.

5)  Chile, desde meyo de 1975, ha exigido oy porma’ invariable el respeto-.
‘& 1a Carte de las Naciones Unidas, fundamentalmente & 1¢s principios de igualdad
juridice de los Estados, de soberania de los mismos, debidemente armonizados con i
el-de Cooperacién, vale: decir, la aplicacidn de procedimientos de caracter o
‘universal, los que estén contemplados en la normative vigente de Feciones Unidas.
Por consiguiente, ha ajustado siempre sus planteémién%os 5 normas juridicas,
nunca politicas. ' e -

. . : - . , )
6} A la inversa, }os procedlm;entos;de,carécter ad‘hoc que se estan
siguiera s€ regpetan

aplicando respecto de Chile, son tan poco serios gue ni 7

- 3 K . . .

a si mismos, como lo demuestra lo sucedido con los expertos designados para
analizar los cesos de personas supuestamente desaparecidas.

Por resolucidn 11 (XXXV) de la Comisién de Dervechos Humenos S€ autorizd
a1 Presidente para designar como expertos, a titulo personal, al sefior FElix
ERMACORA v al seffor Waleed M. SADI, a fin de que, de conformidad con las moda-
}idades en la resolucidn 8 (¥X¥XI) de la Comisidn, de 27 de febrero de 1975, s¢

abocaran al cometido"seﬁalaéo en el parrafo anterior.

¥n consecuencie, de acuerdo a las modalidades,ﬂe-la‘refériaa resolucién 8
(X¥XI) son dos los expertos designados, y po¥ onde el . informe pertinente necesas
riemente debid ser suscrito por ambos, con prescidencia de que sus actuaciones
fueran de consuno o no. In'ek hecho -s6lo-actud el sefior ERMACORA, guien aparece
como {mico suscriptor del informe, violéndose en forme manifiesta 1a resolucién

mencionada.

_ 7)  En mérito ae 1o expuesto es que Chi}é tiene.titulo legitimo para'exigir
que se le trate de acuerdo & derecho, €S decir, de acuerdo & normas‘de valldez
universal, gue contemplen los principios. de igualdad juridica, de 1os Estados,
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soberania de los mismos y cooperacidén. Tanto su verdadera situacifén en materia
de derechos 'humanos, pertinazmente desconocida por los orgenismos ad hoc, como
el tratamiento injusto de gue ha sido objeto hasta este momento, justifican
plenemente este posicién.

8) Chile reclama, ademis, el cumplimiento del compromiso a que se 1legd
entre el Qobiernc de Chile y las Naciones Unidas explicitado en la resolucién 8
(XXXT) de la Comisidén de Derechos Humanos, en el sentido de que el Grupo de
Trabajo Ad Hoc, después de efectuar la visita al pais y presentar su informe a
1a Asambles General, “dejard de existir". ¥l estricto cumplimiento de la
resolucién B (XXXI) de iz Comisidn Ge Derechos Humanos obliga & 1a Assmblea
General s hacer que el Grupo de Trabejo Ad Hoc deje de existir de derecho ¥ de

hecho, S8lo asi serd posible que Chile reanude su cooperacidn con las Naciones
Unidas, en lo gque a derechos humanos se refiere.




